SLOVENSKA REPUBLIKA
UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

1. US 12/2021-35

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu Roberta Sorla a sudcov
Petra Straku a Martina Vernarského (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o Ustavnej staznosti stazovatelky | S I

. . st(pcncj advokatkou JUDr. Gabrielou Hanéinovou,
Mydlarska 19, Zilina, proti postupu Okresného sudu Zilina v konani vedenom pod sp. zn. 2 C

493/2015 takto

rozhodol:
Konanie o tstavnej staznosti zastavuje.

Odovodnenie:

1. Ustavny std Slovenskej republiky (dalej len ,,Gstavny sad“) uznesenim &. k. III. US 12/2021-12
z 27. januara 2021 prijal na d’alSie konanie ustavnu staznost’ stazovatel’ky podla § 56 ods. 5 zdkona
&.314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zdkon o Ustavnom sude®) v Casti namietaného poruSenia
jej zakladného prava na prerokovanie veci bez zbytoénych prietahov podla ¢l. 48 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky (d’alej len ,,ustava‘) a prava na prejednanie jej zalezitosti v primeranej lehote
podrla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®)
postupom Okresného studu Zilina (dalej len ,,okresny sud“) v konani vedenom pod sp. zn. 2 C
493/2015. Stazovatel’ka navrhla prikazat’ okresnému sudu konat’ bez zbytocnych prietahov, priznat’
jej primerané finan¢né zadost'u¢inenie 400 eur a ndhradu trov konania.



2. Pravna zastupkyna stazovatel’ky 5. méja 2021 dorudila tistavnému stidu podanie oznacené ako
,, Oznamenie o umrti navrhovatelky “, v ktorom uviedla, ze stazovatel’ka 24. 4. 2021 zomrela, preto
navrhuje Gstavnému stidu konanie prerusit’ do pravoplatného skonéenia dedi¢ského konania. Umrtie
stazovatel'ky preukdzala priloZzenym umrtnym listom vystavenym 27. 4. 2021 Matri¢nym uradom
mesta Zilina.

II.

3. Podl'a § 62 zakona o ustavnom sude ak tento zakon v piatej Casti alebo Siestej Casti neustanovuje
inak a povaha veci to nevylucuje, vztahuje sa na konanie pred ustavnym sudom podl'a povahy veci
primerane Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*).

4. Podl'a § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto mé spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zakon priznéva.

5. Podl'a § 62 CSP ak strana nema procesnu subjektivitu, siid konanie zastavi.

6. Podla § 63 ods. 1 CSP ak strana zomrie pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skon¢i,
sud posudi podl'a povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit’ alebo v iom méze pokracovat’. Podl'a § 63
ods. 2 CSP v konani sud pokraCuje najméd vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, Ze
v konani pokracuje s dedi¢mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského
konania preslo pravo alebo povinnost, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skon¢i konanie
o dediCstve.

7. Podl'a § 161 ods. 1 CSP ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania
prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych mdze konat’ a rozhodnut’. Podla § 161 ods. 2
CSP ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit’, sud konanie zastavi.

8. Pristup ustavného sudu k pokracovaniu v konani po umrti stazovatel'a v priebehu konania je
kazuisticky. V danej veci ni¢ nebrani prdvnym nastupcom uplatnit’ rovnaké prava ako zomrely
stazovatel’ a judikatura podporuje zohl'adnenie doby konania aj pravneho predchodcu (I. US 5/06,
1. US 177/06, IV. US 135/2013). Ustavny sud v savislosti so zmenou t¢astnikov konania na zéklade
univerzalnej sukcesie vychddza zo svojej stabilizovanej judikatary (napr. I. US 197/05 alebo
IV. US 251/08), podla ktorej stazovatelia mozu uplatiiovat’ pravo na konanie bez zbytoénych
prietahov aj pre stadium konania, ktor¢ tejto zmene predchadzalo. V takychto pripadoch v désledku
zmeny ucastnika konania nedochddza ku vzniku nového procesnopravneho vztahu (ako to je
pri zamene ucastnikov), ale k procesnopravnemu néstupnictvu do uz existujuceho
procesnopravneho vztahu (m. m. I. US 52/01).

9. V sudenej veci preto Gstavny sid uplatnil svoj stabilny pravny nazor, podla ktoré¢ho z charakteru
konania o staznosti podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy zameraného na ochranu zdkladnych prav a slobod,
ktorych povaha je vysostne osobnej povahy (aj ked’ stvisiace konanie pred vSeobecnym sudom je
majetkove] povahy), vyplyva, ze ich ochrana je zasadne neprevoditelna na iné osoby. V pripade
konania o ustavnej staznosti ide preto o také konanie, ktorého povaha po smrti stazovatela
spravidla nedovol'uje, aby sa v iom pokracovalo. Vzhl'adom na to ustavny std konanie o staznosti
stazovatel’ky z dovodu jej umrtia zastavil podla § 62 zdkona o Ustavnom stde v spojeni s § 62
a§ 161 ods. 2 CSP (m. m. I. US 585/2016, I11. US 142/2016, 111. US 251/2015, 1. US 197/2015,
z najnovsej judikatary napr. IV. US 92/2019, II. US 182/2019).



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V KoSiciach 13. maja 2021

Robert Sorl
predseda senatu



